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ABSTRACT

This study examines the evolution of the concepts
of entrepreneur and entrepreneurship throughout
history. Entrepreneurial activities are analyzed in
two distinct periods: before and after the 18th
century. Prior to Richard Cantillon's seminal
definition of the entrepreneur in the 18th century,
the objectives of entrepreneurial endeavors included
wealth  acquisition, agricultural  innovations,
military achievements, access to overseas resources,
and the construction of monumental structures.
With the Industrial Revolution and advancements in
production techniques, there was a shift in the
perspective on entrepreneurship. In the 20th
century, entrepreneurship became an integral part of
management science, with an emphasis on
innovation, the role of the entrepreneur, and their
characteristics. In the 21st century, technologies
such as big data and artificial intelligence have
paved the way for the emergence of new
perspectives on entrepreneurship. The study also
incorporates the views of prominent economists and
thinkers on entrepreneurs and entrepreneurship.
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oz

Bu c¢aligmada, tarihsel siiregte girisimeci ve
girisimeilik kavramlarmin evrimi ele alinmistir.
Girisimcilik faaliyetleri 18. ylizyll oOncesi ve
sonrasina ait iki donemde incelenmistir. Richard
Cantillon’un 18. yiizyilda yaptig1 ilk girisimci
tanimima kadar, girisimci faaliyetlerin hedefleri
arasinda servet edinme, tarimsal yenilikler, askeri
basarilar, denizagir1 kaynaklara erisim ve gorkemli
yapilarin ingasi yer almaktadir. Sanayi Devrimi ve
tretim  tekniklerindeki ilerlemelerle  birlikte
girisimcilige bakis agisinda degisim yasanmistir.
20. yiizyilda girisimcilik, yonetim biliminin bir
pargcasi olarak ele alinmis, inovasyon, girisimcinin
rolii ve ozellikleri 6n plana ¢ikmistir. 21. yiizyilda
ise biiyiikk veri ve yapay zeka gibi teknolojiler,
girisimcilige yonelik farkli perspektiflerin ortaya
¢itkmasina zemin hazirlamistir. Calismada Onde
gelen iktisatgr ve disinirlerin girisimciler ve
girisimcilik tizerine sunduklari goriislere de yer
verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Girisimcilik, Girisimeilik
Tarihi, Yonetim Tarihi, Iktisat Tarihi, Richard
Cantillon, Inovasyon.

! Bu ¢aligma birinci yazarm ikinci yazar danigmanhginda hazirladigi doktora tezinden tiiretilmistir.
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1. Giris

Girigsimeilik, binlerce yildir insanoglunun zor problemler karsisinda ¢oziimler irettigi,
hayatin1 kolaylagtirmak icin yenilikler yaptig1, daha ¢ok varliga sahip olmak i¢in risk aldig:
ve firsatlar1 goriip erkenden harekete gectigi bir hayat miicadelesinde onun sahip oldugu
onemli yeteneklerden biridir. insanlar bu yetenek sayesinde yenilik¢i ve verimliligi artiran
tirtin ve hizmetler ortaya koyarak yasamlarini iyilestirmeye ¢alismislardir. Yenilikgi fikirler
ve icatlar toplumlarin ilerlemesine katkilar saglamistir. Girisimciligin etkiledigi bu gelisim
ve degisim siireci arastirmacilarin da ilgisini ¢ekmistir.

Girigimcilik, genis bir arastirma yelpazesine sahip olup, ¢esitli disiplinler araciligiyla
incelenebilecek esneklikte bir konudur. Literatiirde, bir yandan ilkel topluluklarin girisimci
faaliyetleri lizerine bilgi edinmek amaciyla tarih, arkeoloji ve antropoloji gibi alanlarda ¢ok
sayida calisma gerceklestirilirken, diger yandan modern diinyadaki girisimcilik olgusunun
evrimini anlamak i¢in iktisat ve yonetim bilimleri gibi cagdas disiplinlerde de derinlemesine
arastirmalar yapilmaktadir. Bu c¢ok disiplinli yaklagim, girisimciligin hem tarihsel
temellerini hem de giinlimiiz diinyasindaki dinamiklerini kavramaya yonelik 6nemli katkilar
sunmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci, girisimcilik kavraminin tarihsel siirecte hangi faaliyetlerle iliskili
oldugunu incelemek ve 6zellikle 18. yiizyildan sonra girisimci ve girisimcilik kavramlarinin
oncii iktisatgilar, yonetim bilimciler ve disiiniirler tarafindan nasil yorumlandigini
karsilastirmali bir sekilde ele almaktir. Calisma, kapsamli bir literatiir taramasi1 sonucunda
hazirlanmis olup, 6zellikle girisimcilik tarihi iizerine yazilmig kitaplar ve makalelerden
yararlanilmistir. Girisimcilik anlayisinin zaman igindeki evrimi ve farkli disiplinlerdeki
yansimalar1 analiz edilmistir.

Girisimcilik ile ilgili aragtirmalar igin mevcut literatiirde belirli bir donem ayrimi
yapilmistir. 1870-1940 aras1 ekonomik donem, 1940-1970 aras1 sosyal bilgiler déonemi ve
1970’den sonraki donem ise yonetim caligsmalari donemi olarak ele alinmistir (Akarsu &
Doven, 2022, s. 4). Bu calismada ise 18. yiizyil 6ncesi ve sonrasi olarak daha genel bir
donemsel ayrim yapilmistir. Bu ayrim yapilirken 18. yiizyilda Richard Cantillon’un ilk
girisimci tanimini yaptigi calisma referans alinmistir (Landstrom, 2014, s. 25).

Bu makalede giris ve sonug boliimlerine ek olarak iki ana boliim yer almaktadir. Birinci
bolim Orta Cag’m ilk doneminden 18. yiizyila kadar olan zaman dilimindeki girisimcilik
faaliyetleri hakkinda bilgiler vermektedir. Ikinci boliim ise ilkinden daha genis kapsamli
olup, 18. ylizy1l ve sonrast dénemde girisimci ve girisimcilik kavramlarmin 6nemli
diistiniirler tarafindan nasil degerlendirildigini ele almaktadir.

2. Girisimcilik Faaliyetleri (18. Yiizyil Oncesi)

Orta Cag’in hemen Oncesinde ve ilk doneminde girisimcilik, genel olarak servet sahibi
olmak amaciyla gerceklestirilen faaliyetleri kapsamaktadir. Iktisat ve isletme tarihi
incelendiginde, MO birinci yiizyilda ticari girisimciligin Roma’da 6ne ¢ikan bir konu
olmadig1 goriilmektedir. O donemde servet sahibi olmanin ii¢ kaynagi vardir, bunlar toprak
sahipligi, tefecilik, ganimetler ve vergi gibi siyasi ddemelerdir (Baumol, 1990, s. 7).
Ekonomik faaliyetler ve servet birikimi, girisimcilikten ziyade mevcut gii¢ yapilarina ve
sosyal statiilere dayanmaktadir. Avrupa’da Orta Cag’in ilk doneminde en 6nemli servet elde
etme bigimi askeri faaliyetlerdir ve girisimciligin en ¢ok on plana ¢iktig1 alan ise biiyiik
risklerin goze alinarak diisman kaynaklarinin ele gecirilmesidir (Murphy vd., 2006, s. 17).
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Askeri liderler ekonomik faydalar elde etmek i¢in basarili bir savas stratejisi planlayan ve
uygulayan girisimci kisiler olarak kabul edilmektedir (Hebert & Link, 2009, s. 2).

Orta Cag’in ikinci doneminde, mimarlik, miihendislik ve c¢ift¢ilik gibi alanlarda
girisimcilik faaliyetleri dikkat ¢ekici bir sekilde artmistir (Murphy vd., 2006, s. 17). Bu
donemde girisimcilik faaliyetleri daha ¢ok tarimda yeni teknolojilerin gelistirilmesi ve yeni

yapilarin insa edilmesi alanlarinda icra edilmistir. Bu gelismeler, donemin siyasi ve
ekonomik kosullar1 ile de yakindan iliskilidir. Avrupa'da ge¢im kaynagi topragin
islenmesine dayali olan lordlarin, topraklarini isleyen koyliilere ¢esitli imtiyazlar tanimalari
sonucunda iiretimde problemler ortaya ¢ikmistir. Problemli durum toprak sahiplerini insan
is giiclinli azaltacak teknolojilere yatirim yapmaya yoneltmistir (Murray, 2010, s. 90). Feodal
sistemdeki degisimler ve ekonomik verimliligi artirma ¢abalari, girisimciligin ve
inovasyonun onem kazanmasina katki saglamigtir. Bu gelismelerin yani sira, donemin
baslica girisimcilik faaliyetleri arasinda, saraylar, kaleler, kopriiler ve Avrupa’da kilisenin
giiclinii temsil eden katedraller insa etmek yer almaktadir (Harvey vd., 2019, s. 7).

Orta Cag’da uluslararasi ticaret ve yolculuk, soygunlar, yagmalar ve gemi kazalar1 gibi

biiylik riskler tasimaktadir. Bu durum, mallarin karada ve denizde toplu halde taginmasini
saglayan gilivenilir girisimci sirketlerin biliylimesine ve girisimci is aglarinin olusmasina
katki saglamistir (Casson & Casson, 2014, s. 1230). Orta Cag’daki ticaret, yiiksek riskler
tagiyor olmasina ragmen girisimciler i¢in 6nemli firsatlar sunmustur. Giivenilir tagimacilik
hizmetleri saglayan sirketler ve ticaret aglari, bu riskleri en aza indirerek girisimci
faaliyetlerin biliylimesini tesvik etmistir. Girisimciler, sermaye sahiplerine yiiksek faizle
borg¢lanip, biiylik riskleri géze alarak deniz ticareti yapmislardir (Hebert & Link, 2009, s. 3).
O donemin zorlu kosullart g6z Oniine alindiinda, girisimciligin cesaret ve kararlilik /5?‘*—_
gerektiren bir faaliyet oldugu acgikca goriilmektedir. Bu siirecte, girisimciler yalnizca ticari ,_!I/ini
basariya ulagsmak i¢in degil, ayni1 zamanda biiyiik tehlikelerle yiizlesmek i¢in de 6nemli bir o
azim ve risk alma yetenegi sergilemislerdir.

Orta Cag’da girisimcilerin yabanci iilkelerde can ve mal kaybi1 sonucu olusabilecek
zararlarim1 karsilamak amaciyla sigorta kurumlar1 ortaya ¢ikmistir (Masci, 2011, s. 29).
Portekizli tiiccarlarin g¢ikarlarin1 korumak igin 1293 yilinda Bolsa de Comércio isimli
Avrupa’daki ilk deniz sigorta belgesi Portekiz krali Denis tarafindan imzalanmistir (Diffie
& Winius, 1977, s. 21). Sigortaciligin hiikiimlerini detayli olarak anlatan ilk metinler olarak
1435 ve 1436 yillarinda Barcelona kararnameleri hazirlanmis, onlar1 16. yiizyilda Alman
Hansa sehirlerinin nizamnameleri, onlar1 da Ingiltere’de 1. Elizabeth dénemine ait koloni
nizamnameleri takip etmistir (Arseven, 1987, s. 423). 17. yiizyilin sonlarinda ise Ingiltere’de
Lloyd’s sigorta borsasi ortaya ¢ikmistir (Arseven, 1987, s. 424). Sigortacilik, girisimcilerin
risk istahini etkilemis ve uluslararasi ticareti daha giivenli ve 6ngoriilebilir kilmastir.

17. ve 18. yiizyillar, girisimciligin gelisimi agisindan oldukca dikkat ¢ekici donemlerdir.
Avrupali tiiccarlarin cografi kesiflerle baslayan girisimci faaliyetleri, onlar1 yeni bolgelere
yonlendirmis ve bu bolgelerde uluslararasi is aglari ile ticaret kolonileri kurmalarina zemin
hazirlamigtir. Cografi kesifler, yeni pazarlar ve kaynaklar kesfetme arzusu, tliccarlarin diinya
capinda genis ticaret aglari kurmalarina olanak saglamistir. Kesfedilen yerlerin iiriinlerine
duyulan talebin artmasi, tliccarlarin gittikleri iilkelerde kalic1 ticaret merkezleri ve koloniler
kurmalarina yol agmistir. Bu siire¢, sadece ekonomik faaliyetlerin yayilmasini degil, ayni
zamanda kiiltiirel ve teknolojik etkilesimleri de hizlandirmistir. Tiiccarlar, bu yerlesik ticaret
merkezlerinde kendi is aglarin1 kurarak, girisimcilik anlayisini ve ticaretin kiiresel 6lgekteki
yapisini onemli ol¢iide doniistiirmiislerdir.
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Ticcarlar tarafindan kurulan ticari yapilar yalnizca bireysel girisimlerle sinirli kalmamas,
ayni zamanda somiirgeci devletlerin dogrudan destegiyle de sekillenmistir. Bu destek,
ticaretin Otesine gecerek, bolgedeki siyasi ve askeri giic dinamiklerini de etkilemistir.
Ornegin, Dogu Hindistan Sirketi yalnizca ticari faaliyetlerle smirli kalmamis, ayn1 zamanda
faaliyet gosterdigi bolgelerde otoriteyi tesis etmek ve rakiplerine karsi gii¢lii bir durus
sergilemek amaciyla askeri bir giice dontismiistiir (Er¢in, 2017, s. 130). 1600 yilinda kurulan
ve diinyanin ilk ¢ok uluslu isletmesi olarak kabul edilen Dogu Hindistan Sirketi, ingilizler
tarafindan kurulmus olup, onlarin ardindan ayni bolgede Hollandalilar, Danimarkalilar,
Fransizlar ve Isvecliler de benzer sirketler ve ticaret kolonileri kurmuslardir (Ozmen, 2016,
s. 21). Bu ticaret yapilari, yalnizca ekonomik faydalar saglamakla kalmamis, ayni zamanda
somiirgeci devletlerin kiiresel politikadaki egemenliklerini pekistirmelerine de yardimci
olmustur.

17. ve 18. ylizyillar, girisimciligin yiikseldigi ve Sanayi Devrimi'ne yol acacak dnemli
gelismelerin filizlendigi donemlerdir (Munro, 2010, s. 107). Bu donemlerde yasanan baslica
gelismeler arasinda somiirgeciligin yiikselisi, ticaretin giiclenmesi ve tiiketici talebinin
artmasi yer almaktadir (Kiely, 1998, s. 25-26). Bu faktorler, Sanayi Devrimi'nin temelini
atmis ve devrimsel bir doniisiimiin Oniinii agmistir. Sanayi Devrimi’nin gerceklesmesinde
girisimciler de Onemli bir rol oynamustir. Britanya’da, Sanayi Devrimi’nden Onceki
girisimciler, kendilerinden dnceki girisimcilerin bilgi birikiminden faydalanmis, ancak bu
bilgi birikimini yeni ve riskli icat faaliyetlerine yonlendirerek biiylik bir icat devriminin
kapilarin1 aralamiglardir (Attar, 2015, s. 32).

Sanayi Devrimi ile birlikte, endiistriyel tiretim tekniklerinin gelismesi, Uireticilerin diigiik
maliyetli ve biiylik Olgekli iiretime yoOnelmelerini saglamistir. Bu donemde, miisteri
tercihlerine daha az 6nem verilmis ve iiretim siiregleri daha verimli hale getirilmistir
(Edwards vd., 2020, s. 260). Ancak, bu doniisiim ayn1 zamanda isgiicii piyasasinda da nemli
degisikliklere yol agmistir. Maagh istihdam artarken, girisimci olma veya serbest meslek
sahibi olma orani, toplam isgiicii i¢inde diisiis gostermistir (Wennekers vd., 2002, s. 30). Bu
durum, Sanayi Devrimi’nin baslangicinda girisimcilik faaliyetlerinin daha biiytik isletmeler
ve endiistriyel liretim lehine donlismeye basladigini géstermektedir.

Sanayi Devriminde rekabetin artmasi ve calisanlarin birer {iretim birimi olarak goriilmesi,
girisimcilerin rakipleri ve calisanlari ile iligkilerini olumsuz yonde etkilemistir. Isletmelerin
biiylimesi ve iiretim siireclerinin endiistriyel hale gelmesi, ¢alisanlarin insan yerine daha ¢ok
bir makine pargas1 gibi algilanmasina yol agmistir. Bu durum, isgilerin motivasyonunu ve
baghiligint olumsuz yonde etkilemis, ayni zamanda girisimcilerin c¢alisanlarla olan
iliskilerinde zorluklar yaratmistir. Girisimciler bu olumsuzluklari gidermek, hem firmalarina
stratejik avantajlar saglamak hem de calisan bagliligini artirmak i¢in filantropik faaliyetlere
yonelmislerdir (Shepherd & Toms, 2019, s. 526).

3. Girisimciler ve Girisimcilik Faaliyetleri (18. Yiizyil ve Sonrasi)

Iktisat ve ydnetim tarihinde, girisimcilikle ilgili éncii fikirler ve 6zgiin yaklasimlar ortaya
koyan, eserleri ile giiniimiizde bu alanda yapilan arastirmalar i¢in temel bilgiler niteliginde
katkilar saglayan ¢ok sayida iktisatc1, diislinilir ve yonetim bilimci yer almaktadir. Bu kisiler
hem akademik diinyada hem de is diinyasinda yenilik¢i anlayislarin gelismesine katkida
bulunmuslardir.
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3.1.  Richard Cantillon

Girisimcinin kim olduguna yonelik yapilan ilk tanim, Fransa’da yasayan Richard
Cantillon tarafindan 1755 yilinda yayimlanan “Genel olarak ticaretin dogasi lizerine bir
deneme” isimli ¢alismada ortaya koyulmustur (Nakiboglu, 2023, s. 123). Orijinal ismi Essai
sur la nature du commerce en général olan bu ¢aligma, donemin girisimcileri, ekonomisi ve
finans sistemi hakkinda bilgiler vermektedir (Gabillard, 1955, s. 598). Paris’te uzun yillar
bankaci ve iktisat¢1 olarak ¢alisan Cantillon (Murphy, 1985, s. 200), girisimciyi kar elde
etmek amaciyla piyasaya giren ve belirsizligin oldugu bir durumda ticari kararlar veren kisi
olarak tanimlamistir (Landstrom, 2014, s. 25). Cantillon’un tanimi, girisimciligin temelinde
belirsizlik ve risk yonetiminin yattigin1 vurgulamaktadir. Ona gore girisimciler mallar
belirli bir fiyattan alip gelecekte belirsiz bir fiyat ortaminda satan kisilerdir (Murphy vd.,
2006, s. 18).

Richard Cantillon, ¢alisanlar sabit geliri olanlar ve sabit geliri olmayanlar seklinde ikiye
ayirmistir ve girisimeilerin ikinci grubun icinde yer alan kisiler olduklarint belirtmistir
(Boutillier & Uzunidis, 2014, s. 12). Piyasada ii¢ ekonomik grubun var oldugunu, bu
gruplarin toprak sahipleri, tcretli calisanlar ve girisimciler oldugunu ifade etmistir
(Landstrom, 2014, s. 25). Toprak sahipleri kendi ¢ikarlarina gore tiiketimin nasil olmasini
belirleyen, ancak iirlin ve hizmetlerin sunumunu girisimcilere devreden kisilerdir (Hébert &
Link, 2006, s. 589). Cantillon’un smiflandirmasi, girisimcilerin ekonomideki roliinii
belirginlestirmistir. Girisimciler diger ekonomik aktorlerden farkli olarak belirsizlikle basa
c¢ikan ve toprak sahiplerinden aldiklar1 {iriin ve hizmetin dagitimu ile ilgilenen kisiler olarak

on plana ¢ikmiglardir.

Cantillon yasadigi donemde para talebinin sebepleri hakkinda da Onemli bilgiler /5?‘*—_
sunmustur. Ona gore, kasaba ve sehirlerin hizla biiyiiyiip kentlesmesi, insanlarin nakit para ,_!I/ini
biriktirmeye yonelmesi ve toprak sahipleri ile girisimcilerin beklenmedik olaylara karsi o
yanlarinda bir miktar nakit bulundurmay1 tercih etmeleri, piyasadaki nakit talebini artiran
baslica faktorlerdir (Murphy, 1985, s. 206).

Cantillon’un gériislerini dile getirdigi dénem Fransiz Ihtilalinden yaklasik elli y1l éncedir.
O donemde soylular giiclii haklara ve ayricaliklara sahiptir. Cantillon, girisimcilige biiyiik
bir 6nem atfetmis olsa da, zenginligin temel kaynaginin o donemde hala toprak miilkiyeti
oldugunu ve tiim ekonomik faaliyetlerin bu kaynaga dayandigini belirtmistir (O’Mahony,
1985, s. 259).

3.2. Francois Quesnay

Fransiz iktisat¢ci Francois Quesnay, 18. yilizyilda Fizyokratlar olarak bilinen iktisadi
diisiince ekoliiniin 6nde gelen kisilerinden biridir (Baumol, 2000, s. 142). Fransa’da tarimin
feodaliteden oOzgiirlestigi ve tarim alaninda iyilestirme ve yeniliklerin tartisildigir bir
donemde ¢alismalarmi siirdiirmistiir (Neill, 1948, s. 163). Quesnay’in calismalar1 kendi
doneminin tarimsal tiretimdeki modernlesme ve verimlilik artisi hakkinda bilgiler
sunmaktadir.

Quesnay toplumdaki gelir tiirlerini bes ana kategori altinda incelemis ve bunlarin tarimla
ilgili igler karsiliginda alinan ticretler, tarim dis1 isler karsiliginda alinan ticretler, girisimcilik
geliri, faiz geliri ve kira ile vergiler olduklarini belirtmistir (Milanovic, 2015, s. 26). Bu
siniflandirma ile Quesnay, ekonomik gelirlerin kaynaklarini anlamaya yonelik sistematik bir
yaklasim ortaya koymustur. Ayrica, iiretken sinifin kimlerden olustugu hakkinda da bilgiler
vermis, bu siifin tarimsal {iretimde calisan insanlar ile tarimsal iiriinleri tiretildikleri yerden
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ilk satildiklar1 pazara tasiyan tiiccarlardan olustugunu belirtmistir (Charles & There, 2016,
s. 143).

Quesnay zenginligin esas kaynaginin tarim oldugu goriisiine sahiptir. Ciftgiler ile toprak
sahiplerinin bu zenginligi yaratan en dnemli unsurlar oldugunu ve girisimciligin tarimsal
faaliyetler ile yakin iligkili oldugunu disiinmiistiir (Baumol, 2000, s. 144). Sanayi
Devrimi’nin heniiz yasanmadig1 bir donemde, girisimcinin iiretimle ilgili yeni teknikler
gelistiren ve Tlriinleri i¢in yeni pazarlar bulmaya ¢alisan 6nemli bir figiir oldugunu
vurgulamistir (Nakiboglu, 2023, s. 124). Ayrica, teknik ilerlemenin var oldugu, ciftci-
girisimcilerin kapasitesinin yliksek oldugu, iiriinlerin fiyatinin yiiksek oldugu ve sermaye
bollugunun oldugu bir tarim programinin zenginlesmeyi artiracagini igaret etmistir (Moés,
1962, s. 366). Quesnay, girisimciligin tarim ve ticaret odakli oldugunu ve ekonomik
yenilik¢iligin temelini de bu iki unsurun olusturdugunu anlatmaistir.

3.3. Robert Turgot

Robert Turgot azalan marjinal fayda kavramini literatiire kazandirmis ve sermaye,
tasarruf, faiz, para ve deger hakkinda oncii teoriler ortaya koymus bir iktisat¢idir (Grebel,
2004, s. 6). Insanlarin ekonomik, kiiltiirel ve siyasi alanda kurumsal yapilarin baskisindan
kurtulup 6zgiirlesmesini, ticaretin de feodalitenin etkisinden kurtulup serbestlesmesini
savunan bir diisiintirdiir (Nisbet, 1975, s. 214). Turgot, girisimciligin ekonomik gelisimde
onemli bir rol oynadigini, inovasyon ve yatirimlarin ekonomik biiyiimeyi tetikledigini,
ayrica sermaye sahibi olan kisilerin ayn1 zamanda birer girisimci olduklarini vurgulamistir
(Nakiboglu, 2023, s. 125). Ayrica, “kapitalist girisimei” kavramini ortaya koymus ve bu
kisinin tiretimin 6nemli bir faktorii oldugunu belirtmistir (Menudo & O’kean, 2006, s. 5).

Robert Turgot, ekonomide devlet miidahalesinin sinirli olmasi gerektigini, onun yerine
serbest piyasa ekonomisinin gii¢lii olmas1 gerektigini savunan goriislere sahiptir. Toplumun
tarimsal feodalizmden uzaklasip modern kapitalizme dogru evrilmesinin ve siradan
cift¢ilerin yeni bir kapitalist girisimei sinifa doniismesi gerektiginin altin1 ¢izmistir (Lowry,
1987, s. 204). Turgot’un bu yeni “kapitalist girisimei” sinifinin iginde bir ise para yatiran
girisimciler, toprak sahipleri ve is i¢in bor¢ veren tefeciler yer almaktadir (Menudo &
O’kean, 2006, s. 7). Turgot kapitalist girisimcilerin tasarruflari ile kendi kendilerini finanse
eden, girisimleri ile kar eden ve bu kar1 yeniden tasarruf i¢in kullanan kisiler olduklarini
(Murphy, 2009, s. 146) ve bu kisilerin ilerlemelerin ger¢eklesmesi konusunda énemli rol
oynadiklarini (Faccarello, 2016, s. 7) anlatmustir.

3.4.  Jean-Baptiste Say

Fransiz iktisat¢1 Jean-Baptiste Say, klasik ekonomi diistincesinin 6nde gelen isimlerinden
biridir. Girisimcilikte risk almanin yanina koordinator, yonetim, yenilik ve degisim
olgularini eklemistir (Akarsu & Ddven, 2022, s. 5). Say, girisimciligin tiim tiretim faktorleri
arasinda bir koordinasyon roliiniin oldugunu (Landstrom, 2014, s. 25), girisimcilerin ise bu
faktorler arasindaki iliskileri en iiretken sekilde diizenleyen kisiler olduklarini belirtmistir
(Nakiboglu, 2023, s. 127). Ayrica, iiretim siirecinde asil rolii olan kisinin girisimci oldugunu,
diger faktorlerin ise ikinci sirada olduklarin1 vurgulamistir (Koolman, 1971, s. 271).

Jean-Baptiste Say, girisimci olan ve olmayan arasinda bir ayrim yapmustir. Bir girisimde
calisan bir memur veya is¢inin isletmenin kar veya zarar durumuna bakilmaksizin maasini
aldigini, buna karsin girisimcinin ise tiim riskleri iistlendigini ifade etmistir (Boutillier &
Uzunidis, 2014, s. 15). Say ayrica girisimciyi degisimin araci olarak tanimlamistir.
Girigimcinin ekonomik sistem i¢inde degisimin ve yeniligin ger¢eklesmesindeki roliine
dikkat ¢ekmistir (Ripsas, 1998, s. 105).
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3.5.  Adam Smith

Adam Smith girisimcilik kavramin1 verimlilik bakis agisiyla ele almigtir. Smith’e gore
tiretkenligin, maas artisinin ve toplumun refahinin yiikselmesinin en énemli nedenleri is
bolimi ve uzmanlasmadir (Aspromourgos, 2014, s. 25). Smith is boliimii yapilmasinin
iscinin bir iste uzmanlagsmasini saglayacagini ve bunun da beraberinde verimliligi
getirecegini diislinerek, verimliligi artirmak i¢in icra edilen her tiirli faaliyeti girisimcilik
olarak nitelendirmistir (Michael, 2007, s. 287). Smith ayrica verimliligi artiracak yenilikleri
gergeklestiren girisimcileri is¢iler, sermaye sahipleri ve toprak sahipleri gibi ayr1 bir iktisadi
sinif olarak kabul etmese de, onlarin toplumun refahi i¢in 6nemli bir kitle oldugunun altini
cizmistir (Aspromourgos, 2014, s. 26).

Adam Smith girisimciyi pasif, kosullara uyan ve dikkatli hareket eden bir kisi olarak
nitelendirmis ve sermaye sahibi ile girisimeci arasinda ciddi bir ayrim gérmemistir
(Landstrom, 2014, s. 25-26). Zenginlik ve refahi belirleme konusunda piyasa kosullarinin
girisimcilikten daha oncelikli oldugunu vurgulamistir (Nakiboglu, 2023, s. 127). Devletin
roliinlin belirsizligi azaltip ticaretin gelistigi bir ortam1 olusturmak oldugunu agiklamistir
(Boutillier & Uzunidis, 2014, s. 12). Ayrica hem kisisel hem de ekonomik c¢ikarlarin
korunarak, toplumun refahini saglayan en iyi sistemin kapitalizm oldugunu belirtmis ve
girisimcilerin de bu iki ¢ikara sahip kisiler olarak kapitalizmi benimsemesi gerektigi fikrini
savunmustur (Newbert, 2003, s. 252). Rekabetin ve ig boliimiiniin etkilesimini refahin itici
bir giicii kabul etmistir (Bogenhold, 2019, s. 149).

Adam Smith, girisimcilerin risk almasi ve bu risklerin maliyetleri hakkinda da goriisler
sunmustur. Smith'e gore risk alma siirecinde asil rolii tistlenen kisiler girisimciler olsa da, bu
risklerin maliyetleri genellikle toplumun geneline yayilmaktadir. Bu maliyetleri iistlenenler /5?‘*—_
cogunlukla kar eden girisimciler degil, iicretli ¢alisanlar ve tiiketiciler olmaktadir (Hirsch, ,_!I/ini
2021, 5. 174). o
3.6.  Alfred Marshall

Alfred Marshall, neoklasik ekonominin kurucularindan olan, piyasa ekonomisi alaninda
onci fikirler sunmus bir iktisatgidir (Dixon, 2002, s. 92). Marshall’in girisimcilik konusunda
ortaya koydugu gorisler iktisat alanindaki c¢alismalara O6nemli katkilar yapmistir. Bu
katkilardan bir tanesi, girisimci olan ve olmayan arasinda yaptigir ayrimdir. Marshall bir
firmanin kurucusu ve yoneticisi arasindaki farkliliklardan bahsetmis (Aspkrs, 1999, s. 662),
girisimcinin dinamizm ve yenilik¢ilik ile hayatta kalma o6zelligine sahip oldugunu,
yoneticinin ise biiylik bir kurumun ¢atis1 altinda kendini risk ve belirsizlikten koruyan kisi
oldugunu belirtmistir (Boutillier & Uzunidis, 2014, s. 19).

Alfred Marshall’a gore basaril bir girisimcinin belli baslt 6zellikleri vardir. Bu 6zellikler
bireyselci bir mizaca sahip olmak, ilgilendigi alan ile ilgili deneyime sahip olmak, liretim,
tilketim ve planlamadaki degisikliklere kars1 uyanik olmak, liretimi artiracak yeniliklerle
ilgili kar saglayabilecek firsatlar1 gorebilmek ve dikkatlice karar verip risk alabilmektir
(Karayiannis, 2009, s. 89-90).

Marshall’in yenilik¢ilik konusundaki diisiinceleri, ekonomik biiylime ve teknolojik
ilerleme gibi konular1 kapsayan genis bir perspektife dayanmaktadir. Marshall, ekonomik
gelisimin merkezine yenilikg¢iligi koyarak, serbest giris ¢ikisi ve rekabeti olan piyasalarda
firmalarin yenilikg¢ilik ile birbirleriyle yaristiklarini, yenilik¢iligin de beraberinde iiretimdeki
artis1 ve insanlarin yasam kalitesinde iyilesmeyi getirdigini savunmustur (Nasar, 2013, s.
60). Marshall ayrica ekonomik diislince tarihinde inovasyonun onemine ve girisimcinin
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yenilik¢ilik sayesinde elde ettigi kara vurgu yapmistir. Bu karin yenilikler yapmak igin
baskalarina da yol gosterecegini belirtmistir (Zaratiegui, 2002, s. 401).
3.7.  John Schumpeter

Avusturyali iktisat¢ci John Schumpeter, inovasyon ile ilgili oncii fikirler sunmustur.
Girisimcinin yenilik¢i faaliyetler gerceklestirmesi sebebiyle ekonomik kalkinmanin en
onemli faktorii oldugunu belirtmistir (Landstrom, 2014, s. 27). Biiyiimenin esas kaynaginin
sermaye birikiminden ziyade inovasyon oldugunu vurgulamistir (Topkaya, 2013, s. 37).
Inovasyonun olmadigi bir durumda degisimin olmayacagini, karliligin azalacagini,
ekonomik kiiglilmenin yasanacagini, bunun da kapitalist sisteme zarar verebilecegini ileri
stirmiistiir (Kitapci, 2019, s. 60). Girisimcinin mevcut ekonomik dengeyi zorlayan bir aktor
oldugunu vurgulamistir (Landstrom, 2014, s. 34). Schumpeter bu goriisleri ile girisimcilik
alaninda inovasyon, ekonomik gelisme ve kapitalizm iliskisini a¢iklama konusunda 6nemli
bir role sahip olmustur.

Schumpeter, girisimcilik ve psikoloji arasindaki iliskiyi de derinlemesine ele almistir.
Ekonomik faaliyetlerin ve girisimciligin anlasilmasi ic¢in bireylerin motivasyonlarini ve
davraniglarini anlamanin kritik 6neme sahip oldugunu anlatmistir (Landstrom, 2014, s. 33).
Girisimciligin sadece bireylerle sinirli olmadigini, ayn1 zamanda oOrgiitsel diizeyde de
gerceklesebilen bir faaliyet oldugunu belirtmistir (Carlsson vd., 2013, s. 917). Schumpeter'e
gore, bir kisinin ger¢ek anlamda girisimci olarak kabul edilebilmesi i¢in sadece risk alma
istegine sahip olmasi yeterli degildir; bu kisinin ayni zamanda yenilik¢i diistinebilme
kapasitesine de sahip olmasi gerekmektedir (Alada, 2001, s. 51).

Schumpeter inovasyonun hangi faaliyetler i¢inde gergeklestirilebilecegi hakkinda bilgiler
sunmustur. Inovasyonun “yeni bir malin tanitilmasi, yeni bir iiretim ydnteminin tanitilmasi,
yeni bir pazarin agilmasi, yeni bir hammadde veya yart mamul tedarik kaynaginin ele
gecirilmesi, yeni bir organizasyon bi¢iminin uygulanmasi” seklinde bes farkli sekilde
gerceklesebilecegini belirtmistir (Schumpeter, 1912, s. 66). Schumpeter’in inovasyon,
verimlilik ve piyasa iliskisi hakkinda goriisleri aragtirmacilar i¢in yol gdsterici olmustur.

Schumpeter, yenilik¢i faaliyetlerin zamanla mevcut piyasada eskiden beri var olan
faaliyetlerin yerine gegecegini, bu durumun mevcut piyasa aktorlerini etkileyip, mevcut
diizeni bozacagin1 belirtmistir ve meydana gelen degisim, bozulma ve sonrasinda doniistim
slirecine yaratict yikim adini vermistir (Murphy vd., 2006, s. 21). Yaratic1 yikim siirecinde
yeni {rlinleri, teknikleri, arz kaynaklarni, yeni pazarlar1 ve yeni Orgiitleri iceren
kombinasyonlar vardir. Yaratict yikim ayrica hi¢ durmadan eski ekonomik yapiy1 yikarak
yenisini olusturan bir siirectir (Schumpeter, 1942, s. 83). Mevcut piyasa aktorleri ya bu
yeniliklere kendilerini adapte edecek ya da zaman i¢inde bu aktdrlerin piyasadaki varligi son
bulacaktir. Yeniliklerden etkilenenler tepkiler verecek, bu tepkiler sonucunda piyasa
yeniden sekillenecektir. Schumpeter yaratict yikimi, yenilik ve yeni fikirler ile calisan
kapitalist bir makinaya benzetmistir (Bogenhold, 2019, s. 153). Bu makine daha verimli
firmalarin ortaya c¢ikmasini ve ekonomik biiylimenin artmasini saglayacaktir (Fikirli &
Cetin, 2017, s. 30). Schumpeter inovasyon ile yaratict yikim hakkinda 6zgiin fikirler
sunmustur. Mevcut yapilarin yerini yeni ve daha verimli yapilarin almasinda ve ekonomik
biliylimede bu iki faaliyetin roliine dikkat ¢ekmistir.

3.8. Frank Knight

Amerikali iktisat¢1 Frank Knight, belirsizlik, risk, girisimcinin rolii, kar ve rekabet
hakkinda 6nemli gériisleri olan bir iktisatcidir. ABD nin Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan
endiistriyel liderlige sahip oldugu bir donemde, belirsizlik durumunun ekonomiye ve
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girisimcilige etkisi lizerine arastirmalar yapmistir (Brouwer, 2002, s. 84). Knight ekonomik

sistemin yeterince anlasilabilmesi i¢in, belirsizliklerin ve bunlara karsilik gelen karmasik
durumlarin anlasilmasi gerektiginin 6nemini vurgulamigtir (Bogenhold, 2019, s. 151).
Belirsizliklerin kaynag1 olarak ise rakipleri, isgiicli piyasalarini, inovasyondan ve teknoloji
standartlarindan ve kurumsal ortamlardan gelen verileri isaret etmistir (Bégenhold, 2019, s.
152). Knight’in girisimcilik ve belirsizlik iliskisini anlatan fikirleri, kendinden sonraki
arastirmacilar i¢in faydali olmustur.

Frank Knight girisimciyi “bir girisimin beklenenden daha kotli sonug¢lanmasi riskinin

mali sonuclarimi iistlenen kisi” olarak tanimlamistir (Casson & Casson, 2014, s. 1225).
Girisimcileri riskleri algilayip dogru tahminler yapan kisiler olarak gérmiistiir (Nakiboglu,
2023, s. 134). Girisimcilerin en Onemli o6zelliklerinin belirsizlik ortaminda beceri
gosterebilmeleri oldugunu anlatmistir (Carlsson vd., 2013, s. 916). Knight ayrica
girisimcilerin belirsizlik ortaminda sorumluluk ve kontrol sahibi kisiler olduklarinin altini
cizmistir (Emmett, 2011, s. 1140).

Frank Knight’a gore firsatlar belirsizlik ortaminda ortaya ¢ikmaktadir ve girisimcinin

yeterliliginin gostergesi belirsizlik ortaminda karar alma kalitesidir (Landstrom, 2014, s. 33).
Girisimci yeterliligin diger bir gostergesi ise fikrin ticarilestirilebilmesidir. Knight,
girisimcilerin fikirlerini ticarilestirmelerinin Oniindeki en Onemli engellerin, onlarin
fikirlerinin iyi olup olmadigini anlayamamalar1 ve belirsizlikten kaginmalar1 oldugunu
belirtmistir (Audretsch & Belitski, 2021, s. 1009).

Knight girisimcilerin tiiketiciyi tatmin etme, liretimin teknolojik yonetimi ve kontrolii
gorevlerini istlendigini belirtmistir (Knight, 1921, s. 268). Girisimcilerin ayrica yenilik
yapmak, bagkalarinin yaptig1 yenilige ayak uydurmak ve riski listlenmek seklinde islevleri ﬁ@?‘*—_
oldugunu ileri stirmiistiir (Brooke, 2010, s. 232). Yapilan ¢aligmalardan Frank Knight’in =~ //ﬁ
girisimcinin dogru belirsizlik kosullar1 altinda karar aldiginda kar elde edebilecegini, risk ve o
belirsizligi algilama o6zelligi sayesinde yeni firsatlar1 kesfedebilecegini vurguladig:
anlagilmaktadir.

3.9.  Peter Drucker

Peter Drucker, yonetim bilimine 6ncii bakis agilar1 sunan Amerikali yonetim danigmani,
egitimci ve yazardir. Drucker girisimciyi “her zaman degisimi arayan, degisime yanit veren
ve degisimi bir firsat olarak kullanan kisi” olarak tanimlamistir (Drucker, 2007, s. 25).
Girigimcilerin inovasyonun bag aktorii oldugunu savunmus ve inovasyonun ise “kaynaklara
zenginlik yaratacak ve yeni bir kapasite kazandiracak bir eylem” oldugunu 6ne stirmiistiir
(Drucker, 2007, s. 27). Drucker, girisimcilerin sosyal, kiiltiirel ve teknolojik anlamda
degisimlerin oldugu donemlerde firsatlari yakalayan kisiler olduklarini belirtmistir (Leo vd.,
2021, s. 344).

Drucker yenilikgi firsatlar i¢in yedi kaynagin oldugunu belirtmistir. Bunlar beklenmedik
bir durum, gercek olan ile uyusmazlik, siireclerde bir degisim ihtiyaci, piyasa ve endiistri
yapisinda bir degisiklik, demografik degisiklikler, alg1 degisiklikleri ve bilim diinyasinda
yeni bir bilginin ortaya ¢ikmasidir (Drucker, 2007, s. 32). Drucker bilgiye ve bilgi toplumuna
vurgu yapmis, bu konuda ¢aligsan kisileri teknolojiyi ve bilginin giiclinii kullanarak zamanin
Otesinde bakis agilar1 sunabilen kisiler olarak nitelemistir (Rao, 2021, s. 3). Hizmet
sektoriinde inovasyon ile ilgili oncii fikirler sunmustur. Hizmet sektoriinde yeniliklerin
gerceklesebilmesi i¢in kurumlarin uzun vadeli amaglarinin, onlarin ne is yaptiklarinin tam
olarak farkinda olmalarinin, basarisizlik sebeplerini bulmalarinin ve bir inovasyon
politikalarinin olmasinin gerekli oldugunu ifade etmistir (Drucker, 1973, s. 58-59). Ayrica,
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toplumun refahi i¢in sosyal inovasyon konusuna da 6nem verilmesi gerektiginin altimi
cizmistir (Thao, 2023, s. 459). Drucker inovasyon konusuyla ilgili olarak, bir girisimcilik
stratejisi olarak belirttigi “yaratici taklit” fikrini de ortaya koyan kisidir. Yaratici eylemin
baskalarinin mevcut tirlinlerini, is modellerini veya fikirlerini alip, onlara eklemeler yapip,
yaratici ve benzersiz ¢iktilar elde etmek oldugunu ileri siirmiistiir (Drucker, 1985, s. 17).

Drucker girisimciligin en erken asamasindan itibaren, yapilan her isin 6lgiilmesinin
onemli oldugunu diisiinmiistiir (Murphy, 2023, s. 426). Onceliklerin belirlenmesine vurgu
yapmis, once gerekli olanlarin, sonra istenenlerin yapilmasi gerektigini belirtmistir
(Rosenstein, 2008, 51). Drucker ayrica devletin etkisinin sinirli olmasini, piyasanin giiclii
olmasini ve merkezi planlamanin karsisinda olmak gerektigini savunmustur (Ozalp, 2011, s.
165). Sirketlerin toplumun refahini yiikselten kurumlar olduklarini belirtmis ve 06zel
sektoriin igsizligi ve ekonomik bunalimi azaltmadaki roliine dikkat ¢ekmistir (Maciariello,
2005, s. 28). Peter Drucker risklerin yonetilmesi, firsatlarin zamaninda yakalanmasi ve
stirekli degisen piyasalarda basarili olunmasi icin yenilik¢i ¢oziimler iiretme yeteneginin
o6nemli oldugunu anlatmistir.

3.10. David McClelland

Amerikali psikolog David McClelland, girisimcilik ve motivasyon iligkisi iizerine
calismalar yapmis bir arastirmacidir. Girisimciligi davranig bilimleri faktorleri ile
aciklamaya caligmistir (Dedekuma & Akpor-Robaro, 2015, s. 111). Yiiksek sorumluluk
duygusuna sahip ve gii¢ tarafindan motive edilen yoneticilerin diger yoneticilere gore daha
etkili olduklarini belirtmistir (McClelland & Burnham, 1976). McClelland’a gore bir
toplumdaki ekonomik biiylimeyi saglayan en 6nemli faktor girisimcinin motivasyonudur
(Smith, 1973, s. 65) ve girisimciligin arkasinda yer alan itici giigler basari ihtiyaci, 6zgliven
ve bagimsiz problem ¢dzebilme yetenegidir (Carlsson vd., 2013, s. 918). Girisimcilerin
proaktif, basari ile motive olan ve diger insanlara bagliliklar1 yiiksek bireyler olduklarini ileri
stirmiigtiir (McClelland, 1987). McClelland The Achieving Society adli eserinde, toplum
tarafindan girisimci statiisiiyle etiketlenmemis olanlarin bile yine de girisimci "rol davranigt"
sergileyebilecegi iddiasini ortaya koymustur (Burgin, 2018, s. 175).

McClelland motivasyonun girisimcilik tizerindeki roliinii ispatlamak icin baska bir
calisma daha gergeklestirmistir. Universite mezunlarindan olusan bir gruba 14 yil arayla
sorular sorarak gerceklestirdigi arastirmasinin sonunda, basari ihtiyacinin girisimci meslek
secimi icin dnemli bir faktor oldugunu ispat etmeye calismistir (McClelland, 1965, s. 389).
Ancak, McClelland’1n yaptig1 bu ¢aligsma, yonteminin problemli olmasi, 6l¢me birimlerinin
tutarsizligi, arastirma kapsamimin darligi ve deneye dayali calismalar ile yeteri kadar
dogrulanamamasi gibi nedenlerden dolay1 elestirilmistir (Beugelsdijk & Smeets, 2008, s.
920-922). Bu elestirilere ragmen, McClelland’in ¢aligsmalar1 girisimciligi tesvik eden ve
insanlara ilham veren duygu, diisiince ve motivasyonlari anlamak agisindan yeni
arastirmacilar i¢in yol gosterici olmustur.

3.11. lIsrael Kirzner

Israel Kirzner girisimei uyanikligi kavramini literatiire kazandiran Amerikal1 iktisatcidir.
Girisimciligi “baskalarinin daha 6nce kesfetmedigi kar firsatlarinin kesfedilmesi” seklinde
bir faaliyet olarak tanimlamistir (Boutillier & Uzunidis, 2014, s. 31). Kirzner'in bu tanimi,
girisimcinin piyasadaki firsatlar1 digerlerinden once fark edebilme yetenegine vurgu
yapmaktadir ve girisimcinin piyasadaki degisim ve yeniliklere agik olmasi gerektigini
belirtmektedir. Kirzner girisimcileri uyanik olan, kesfeden ve piyasadaki firsatlardan
faydalanan kisiler olarak nitelendirmistir (Cengiz, 2018, s. 24). Bu yaklasim, girisimciligin
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sadece yenilik yapma degil, ayn1 zamanda mevcut durumdan yararlanma ve kar elde etme

becerisini de icerdigini gostermektedir. Girisimciligin “insan eylemini pasif, otomatik ve
mekanik olmaktan ziyade aktif, yaratic1 ve insani” yaptigini ifade etmistir (Kirzner, 1973, s.
35). Girisimcinin temel faaliyetinin rekabet¢ilik oldugunu vurgulamis (Kirzner, 1973, s. 17)
ve insanin igindeki girisimei ruhun engellenemeyecegini, onun serbest birakilmasi
gerektigini ve piyasanin iyi bir sekilde islemesi i¢in girisimciligin mutlaka olmasi gerektigini
savunmustur (Kirzner, 1985, s. 92). Kirzner'in goriisleri, girisimciligin ekonomik sistemlerin
sagliklt isleyisi icin hayati bir rol oynadigini ve bireysel girisimei ruhun serbest
birakilmasinin piyasa dinamiklerini olumlu yonde etkileyecegini anlatmaktadir.

Kirzner’in bir iktisat¢r olmasi, onun girisimcinin fiyat mekanizmalar1 ve ekonomideki
girisimci roliiyle ilgilenmesini tesvik etmistir (Ripsas, 1998, s. 108). Girisimci piyasa
siirecine biiyiik 6nem atfetmis ve bu siirecin baris, refah ve ilerlemenin saglanmasi igin
stirekli olarak ayarlandigini ileri siirmiistiir (Boettke, 2014, s. 245). Piyasalarin dinamik ve
stirekli bir gelisim i¢inde oldugunu vurgulamistir. Bu dinamik siire¢ boyunca girisimcinin
en onemli 6zelliginin yaratict olmak degil, siire¢ i¢inde karsilasacagi degisikliklere karsi
uyanik olmak oldugunu belirtmistir (Kirzner, 2008, s. 147). Kirzner’in goriislerinden
girisimcinin en belirgin vasfinin yaraticiliktan ziyade mevcut durumu ve firsatlar1 fark
edebilme kabiliyeti oldugu anlagilmaktadir.

Kirzner’in degindigi 6nemli konulardan biri de asimetrik bilgidir. Asimetrik bilginin
girisimcilerin yeni is firsatlarini aramalarina yol agacak kosullart olusturabilecegini,
girisimcilerin bu siiregte arz ve talep tutumlart hakkinda daha fazla ve daha dogru karsilikli

bilgi edinmenin yollar1 bulacaklarini ileri siirmiistiir (Kirzner, 1997, s. 62). Kirzner ayrica

girisimci faaliyetin temelinde cesaret ve kendine giivenden ziyade gelecege yonelik 6ngorii /ﬁ?‘*—_

sahibi olmanin yer aldigin1 ifade etmistir (Douhan vd., 2007, s. 217). J/ini
4. Sonuc¢ = =

Girisimci ve girigsimcilik kavramlarinin tarihsel siire¢ i¢inde hangi ekonomik ve ticari
faaliyetlerle iligkili oldugunu O6grenmek, gilinlimiizde yenilik¢iligin ve teknolojik
ilerlemenin, girisimcilerin toplum ig¢indeki roliiniin, girisimcilik kiiltiiriinliin ve toplumsal
kalkinmanin dogasin1 anlamaya yardimc1 olacaktir.

Literatiirde 18. yiizyilda girisimcinin ilk tanimim yapan kisi olarak bilinen Richard
Cantillon girisimciden belirsizligin oldugu bir durumda ticari kararlar veren kisi olarak
bahsetmistir. Frangois Quesnay girisimciligi zenginligin ana kaynagi kabul ettigi tarim
faaliyetleri ile iligkilendirmistir. Robert Turgot kapitalist girisimci fikrini ortaya atip,
sermaye sahipligi ile girisimciligi birlikte ele almistir. Jean Baptiste Say girisimcinin liretim
faktorlerini en 1iyi sekilde koordine eden kisi oldugunu vurgulamistir. Adam Smith
verimliligi artirmay1 amaclayan her tiirlii 151 girisimci bir faaliyet olarak gormiistiir. Alfred
Marshall ise girisimci ile yonetici arasindaki farkliliklardan bahsetmistir.

John Schumpeter ekonomik kalkinmanin en 6nemli faktoriiniin inovasyon oldugunu
belirtmistir. Frank Knight belirsizlik ortaminin girisimcilik tizerindeki etkilerini anlatmistir.
Peter Drucker degisiminin inovasyon lizerindeki etkilerini incelemistir. David McClelland
girisimciligin itici gii¢lerinin basari ihtiyaci, 6zgiliven ve bagimsiz problem ¢6zme oldugunu
ileri siirmiistiir. Israel Kirzner ise girisimci uyanikligi kavramini 6n plana ¢ikarmistir.

Sanayi Devrimine kadar girisimci faaliyetlerin odaginda servet sahibi olma arzusu, tarim
kaynakli faaliyetler, askeri ve dini imar faaliyetleri ve daha sonra deniz asir1 koloniler kurup
yeni kaynaklar elde etme istegi yer alirken, Sanayi Devriminden sonra bu faaliyetlerin yerini
seri iliretim ve tretim tekniklerinin gelistirilmesi almistir. 20. yilizyilin basinda c¢elik
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endiistrisinin gelisimini, kimya ve ila¢ sanayisinin gelisimi, daha sonra ise bankacilik ve
diger hizmet ve bilgi yogun sektorlerin ilerlemesi takip etmistir (Bogenhold, 2019, s. 147).
20. yiizyilin ortalarindan itibaren ise bu sektorlerde iiretilen iirlin ve hizmetlerin satis,
pazarlamasi ve yoOnetimi Onemli hale gelince, bir birey olarak girisimcilerin rolii ve
ekonomideki yeri de diislinsel olarak tartisilmaya baslanmistir. Bu donem ayrica
girisimcilikte bireyin kisilik 6zelliklerinin vurgulandigi bir donem olarak nitelendirilmistir
(Akarsu & Doven, 2022, s. 12).

21. ylzyilda bilgi teknolojileri odakli faaliyetler ile biiyiik veri ve yapay zekanin
uygulandigi islerin artmasiyla girisimcilige yonelik bakis agis1 genisleyecektir. Yapay zeka
biiyiik miktarda verileri analiz etme, dngoriiler olusturma, anormallik tespiti yapma, robot
ve botlar ile gorevleri otomatik hale getirme ve siirekli 6grenme fonksiyonlari ile
girisimcilige yonelik karar almay1 etkilemektedir (Weber vd., 2022, s. 97). Yapay zeka ile
verinin derli toplu hale getirilmesi, akademik dergilerde yapay zeka teorilerine yonelik
arastirmalarin artmasi, isletme okullarinda bu konuda derslerin verilmesi ve arastirma
fonlarindan yapay zekdya yonelik girisimcilik projelerine daha ¢ok kaynak ayrilmasinin
girisimcilikle ilgili arastirma yapma istegini artiracagi tahmin edilmektedir (Lévesque vd.,
2022, s. 824-825). Yapay zekanin girisimlerde fikir tiretimi, deger yaratilmasi, orgiitsel yapi,
karar verme, yeni fikirlerin pazarlanmasi, faaliyetlerin olgeklenmesi ve odiillendirme
tizerinde etkili olabilecegi on goriilmektedir (Chalmers vd., 2021, s. 1032). Girisimcilerin
giiclii yonleri, zayif yonleri, rekabetciligi ve adapte olma kabiliyeti stratejik girisimcilik
kapsaminda ele alinan alanlardir (Akarsu, 2023, s. 60). Yapay zeka ve biiyiik veri ile ilgili
teknolojik gelismelerin stratejik girisimcilik tizerindeki etkisinin de artacagi beklenmektedir.
Bu teknolojilerin uygulandigi islerin ekonomik biiylimedeki onemi arttikga girisimei,
teknoloji ve toplum iicgeninde yeni etik ve felsefi tartismalarin 6n plana ¢ikacagi tahmin
edilmektedir.

Bu makalede bahsedilen iktisatgilarin, bilim insanlarinin ve disiiniirlerin girisimcilik ile
ilgili goriisleri, gliniimiizde bu alanda yapilan ¢calismalarin temelini olusturmaktadir. Onlarin
fikirleri girisimciligin ekonomi, kalkinma ve sanayi iizerindeki etkilerinin incelenmesine 151k
tutmaktadir. Ayrica, basarili girisimcilerin 6zelliklerinin anlagilmasi, teknolojik yeniliklerin
katkilarinin ortaya koyulmasi ve giiniimiizdeki yeni tartismalarin daha iyi1 kavranmasi
agisindan énem tasimaktadir.

Girigimcilik {izerine yapilan ¢alismalarin, yalnizca bireysel ve ekonomik ¢ikarlar degil,
toplumsal refah ve siirdiiriilebilir kalkinma agisindan da derinlemesine analiz edilmesi,
gelecekteki is diinyasinda nasil daha adil, yenilik¢i ve dayanikli sistemlerin kurulabilecegi
konusunda yol gosterici olacaktir.
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Extended Summary

Entrepreneurship is an essential skill that humans have developed to solve complex
problems, take risks to generate wealth, and capitalize on opportunities. Innovative ideas and
inventions have contributed to the progress of societies. This process of development and
change attracts the attention of researchers. This study examines the evolution of the
concepts of entrepreneur and entrepreneurship throughout history. Entrepreneurial activities
are analyzed in two distinct periods: before and after the 18th century. The study also
incorporates the views of prominent economists and thinkers on entrepreneurship and
entrepreneurs.

Prior to Richard Cantillon's first definition of the entrepreneur in the 18th century, the
objectives of entrepreneurial endeavors in the early Middle Ages included wealth
acquisition, agricultural innovations, military achievements, access to overseas resources,
and the construction of monumental structures. However, during the later stages of the
Middle Ages, international trade and travel were fraught with substantial risks, including
theft, plunder, and shipwrecks. This situation contributed to the growth of reliable
entrepreneurial companies that facilitated the transportation of goods over land and sea, as
well as the development of entrepreneurial business networks. Insurance institutions
emerged to mitigate the potential losses entrepreneurs could incur from the risks of life and
property in foreign countries. Insurance practices have influenced the risk appetite of
entrepreneurs and made international trade safer and more predictable.

With the Industrial Revolution, the development of industrial production techniques

enabled manufacturers to shift towards low-cost, large-scale production. During this period, I%_
less emphasis was placed on customer preferences, and production processes became more ﬁ@/f

efficient. However, this transformation also led to significant changes in the labor market. ==
While salaried employment increased, the proportion of individuals becoming entrepreneurs
or self-employed decreased within the total workforce.

Richard Cantillon, known as the first person to define the entrepreneur in the 18th century,
described the entrepreneur as an individual who makes commercial decisions in situations
of uncertainty. According to Cantillon, entrepreneurs differ from other economic agents in
that they deal with uncertainty and they are involved in the distribution of goods and services
obtained from landowners. Cantillon lived about fifty years prior to the French Revolution,
a time when nobles and landowners held considerable influence in both politics and the
economy. Although Cantillon emphasized the importance of entrepreneurship, he
acknowledged that land ownership remained the primary source of wealth during that era.

Frangois Quesnay argued that the main sources of wealth stemmed from agricultural
activities. He linked entrepreneurial efforts to the modernization of farming and improved
productivity. He proposed that an agricultural system driven by technological advancements,
skilled farmer-entrepreneurs, high product prices, and ample capital would lead to increased
wealth.

Robert Turgot introduced the idea of the capitalist entrepreneur, emphasizing the vital
role of entrepreneurship in economic development, with innovation and investment being
key drivers of growth. He also pointed out that those who hold capital are, in fact,
entrepreneurs. According to Turgot, the "capitalist entrepreneur” class includes not only
those who invest in businesses but also landowners and moneylenders who provide financial
support for enterprises.
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Jean-Baptiste Say described the entrepreneur as a catalyst for change, focusing on their
role in driving innovation and transformation within the economic system. Say highlighted
that coordination, management, innovation, and change are essential aspects of
entrepreneurship. He also mentioned that entrepreneurs play a key role in organizing the
interactions between all factors of production, ensuring these relationships are arranged in
the most efficient way.

Adam Smith viewed the concept of entrepreneurship through the lens of productivity. He
believed that the key drivers of increased productivity, higher wages, and greater societal
well-being were the division of labor and specialization. He argued that the division of labor
allows workers to specialize in one task, thereby improving efficiency, and considered any
such effort to increase productivity as entrepreneurship. According to Adam Smith,
entrepreneurs are those who gain rewards through taking risks, but the costs of these risks
are borne by society as a whole.

Alfred Marshall described the traits of a successful entrepreneur, including having an
independent nature, experience in the relevant industry, and awareness of changes in
production, consumption, and planning, the ability to identify profitable opportunities
through innovations that boost production, and the skill to make thoughtful decisions and
take risks. Marshall emphasized the importance of innovation in driving economic
development, arguing that in markets with free entry and competition, companies compete
by innovating. He also mentioned that innovation not only boosts production but also
enhances the quality of life for individuals.

John Schumpeter stated that innovation is an important factor in economic development.
He argued that in the absence of innovation, there would be no change, profitability would
decline, economic contraction would occur, and this could harm the capitalist system.
Schumpeter also argued that innovative activities would gradually replace established
activities in existing markets over time. He stated that this process would affect current
market participants and disrupt the existing order. Schumpeter coined the term “creative
destruction™ to describe this cycle of change, disruption, and eventual transformation.

Frank Knight emphasized the importance of understanding uncertainties and the complex
situations corresponding to them in order to fully comprehend the economic system. Knight
pointed to competitors, labor markets, innovation, technology standards, and institutional
environments as the sources of uncertainty. He argued that the key trait of entrepreneurs is
their ability to thrive in uncertain environments. According to Knight, another sign of
entrepreneurial competence is the ability to turn an idea into a commercial venture. He
mentioned that the obstacles to entrepreneurs’ success in commercializing their ideas are
their difficulty in evaluating the quality of their ideas and their tendency to avoid uncertainty.

Peter Drucker examined the impact of change on innovation. Drucker stated that
entrepreneurs are individuals who seize opportunities during periods of social, cultural, and
technological change. He identified seven sources of innovative opportunities: unexpected
occurrences, discrepancies between reality and assumptions, the need for change in
processes, changes in market and industry structures, demographic changes, changes in
perceptions, and the emergence of new knowledge in the scientific community. He also
mentioned that the ability to generate innovative solutions is crucial for managing risks,
capturing opportunities in a timely manner, and achieving success in continuously changing
markets.
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David McClelland conducted research on the interplay between entrepreneurship and
motivation, emphasizing that the entrepreneurial drive is a crucial determinant of economic
growth within a society. He argued that the primary motivating factors behind
entrepreneurial activity include the need for achievement, self-confidence, and the ability to
solve problems independently. These intrinsic motivational elements are considered
essential in fostering innovation and economic development.

Israel Kirzner highlighted the concept of entrepreneurial alertness, emphasizing the
entrepreneur's ability to identify market opportunities ahead of others. He emphasized the
importance of being open to market changes and innovations. Kirzner argued that, at the
heart of entrepreneurial activity, it is not merely courage or self-confidence that drives
success, but rather the entrepreneur's capacity to anticipate future trends and opportunities,
which plays a crucial role in shaping their actions and decisions.

In the 20th century, entrepreneurship became an integral part of management science,
with an emphasis on innovation, the role of the entrepreneur, and their characteristics. In the
21st century, technologies such as big data and artificial intelligence have paved the way for
the emergence of new perspectives on entrepreneurship. As the significance of big data and
artificial intelligence in driving economic growth continues to rise, it is anticipated that new
ethical and philosophical discussions will emerge at the intersection of entrepreneurship,
technology, and society.

The views of the economists, scientists, and philosophers discussed in this article form
the foundation of contemporary research in the field of entrepreneurship. The examination
of the historical journey of entrepreneurship will shed light on new research regarding its
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impact on the economy, development, and industry. Furthermore, it is beneficial for /I%_
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understanding the characteristics of successful entrepreneurs, identifying the contributions I,

of technological innovations, and better grasping current debates.

Studies on entrepreneurship should be analyzed not only in terms of individual and
economic interests but also from the perspective of social welfare and sustainable
development. This comprehensive approach will provide valuable insights into how more
equitable, innovative, and resilient systems can be established in the future business world.
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Ek Bilgiler

Cikar catismasi bilgisi: Yazarlar ¢alismada ¢ikar catismasi olmadigini kabul etmektedir.

Destek bilgisi: Calismada herhangi bir kurulustan destek alinmamustir.
Etik onay bilgisi: Calisma etik onay belgesi gerektirmemektedir. Teorik bir ¢caligmadir.

Katki oram bilgisi: Yazarlar ¢alismaya esit katkida bulunmuslardir.
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